OSTERREICHS SOZIALDEMOKR-
TEN AUF SPARGELSPUR —
VON KREISKY BIS GUSENBAUER

Von Danny Leder

Im Mai 2003 begab sich Alfred Gusenbauer, Vorsitzeser der dsterreichischen Sozial-
demokraten (SPO), zu einem ersten Arbeitsessen ntiém nationalpopulistischen Tribun
Jorg Haider. Das war ein Tabubruch, hatte doch dredahre zuvor der Amtsantritt einer
Koalition zwischen der christdemokratischen ,Osterreichischen Volkspartei“ (OVP)
und der ,Freiheitlichen Partei* (FPO) von Haider europaweite Empérung, namentlich
aufseiten der Sozialdemokraten, ausgeldst. Dem geimeamen Mahl von Gusenbauer
und Haider, bei dem ein Spargelgericht auf dem Mengtand, folgte im Fruhjahr 2004
eine ,Spargel-Koalition“, wie dsterreichische Media atzten: in Karnten, Osterreichs
sudlichstem Bundesland, einigten sich FPO und SPQuieinen regionalen Regierungs-
pakt unter Vorsitz von Haider. Diese zeitweiligen Anaherungen zwischen SPO und
FPO werfen die Frage der Vereinbarkeit zwischen aktellem politischen Engagement
und dem Verméchtnis des Holocausts in Osterreich duUnter den Personlichkeiten der
SPO, die sich bereits frither um einen Briickenschlagur FPO bemiihten, sticht der ver-
storbene Kanzler Bruno Kreisky hervor. Zu diesem Zveck versuchte Kreisky die eigene
judische Leidensgeschichte den Erfordernissen deetiufigen Erinnerungskultur der
Arbeiterschaft in Osterreich unterzuordnen, wie derim folgenden Text enthaltene (und
bisher nie veroffentlichte) Dialog mit Kreisky verdeutlicht.

Als im Vorfeld des 70. Todestags des christlichisen Diktators Engelbert Dollful3, der im
Juli 1934 von NS-Putschisten ermordet worden wiarPiskussion tber die Einstufung des
~Standestaats” (ein rechtsklerikales Regime, dakemfunf Jahren vor dem Einmarsch Hit-
lers in Osterreich herrschte) in einigen Gsteriisittien Medien wieder entbrannte, erinnerte
ich mich an ein Gesprach mit Bruno Kreisky. Deriglolemokratische Ex-Bundeskanzler
hatte mich 1985, anlasslich eines Interviews fiirfeanzdsisches Magazin, in seiner Wiener
Villa in der Ambrustergasse empfangen. Unter amdde@m auch die Rede auf das Regime
von Dollfuld und seines Nachfolgers Kurt Schuschnigg

Kreisky erlauterte eingangs, weshalb er nackeinen Amtszeiten die Koalition zwischen
den Sozialdemokraten (SPO) und der ,FreiheitlicRartei“ (FPO) vorbereitet hatte, als Al-
ternative zu der seiner Meinung nach voéllig ausgere ,,Grol3en Koalition* zwischen der
SPO und der ,Volkspartei“ (OVP — Osterreichs biligee GroR3partei und Schwesterorgani-
sation der CSU/CDU).

Die FPO stand damals noch unter der Fihruadiloeralen Fliigels um Norbert Steger.
Mit dem Skandal um den aus ltalien heimgekehrterK&gsverbrecher Walter Reder, der
vom FP-Verteidigungsminister Friedhelm Frischensgbat am Flughafen per Handschlag
empfangen worden war, und dem immer heftigeren Remweon Jorg Haider im FP-
Hintergrund geriet aber die Steger-Fiihrung zuneldnmredie Klemme.



Kreisky konzedierte zwar, dass es unter FP@kfanaren ,iiberproportional viele Ehe-
malige (Nazis) und ihre S6hne" gebe, trotzdem schim aber der ,Liberalisierungsprozess
der FPO besonders stark®. Haider, auf den Kreiskyeits aufmerksam geworden war, und
dem er ,Verbreitung nazistischen Gedankenguts” aofwaumte er keine sonderlichen Er-
folgschancen ein. AuBerdem hatte Kreisky erlebesseri, wie ihn ein OVP-Spitzenpolitiker
auf einer Versammlung einst als ,Saujuden” bezeithatte. Auch im Parlament hatte er aus
den Reihen der Volkspartei antisemitische Beschumgén erdulden mussen, die geradewegs
der christlich-sozialen Vorkriegstradition entsggan. ,,Bei den Freiheitlichen®, resimierte
Kreisky, ,habe ich das nie gehort, weil die ja gestthaben, dass jede antisemitische AuRRe-
rung ihnen den Vorwurf des Nazismus einbringt®.

Als ich auf die christlich-sozialen beziehungsse spateren OVP-Politiker verwies, die
von den Nazis verfolgt worden waren, entspann feilgfender Dialog (Tonband-Aufnahme):
Kreisky: ,Das war der unterlegene Faschismus. Deriko-Faschismus ist unterlegen und
im KZ gelandet.”

Ich: ,,Aber der hatte nie diese morderische Dimemsioeicht.”

Kreisky: ,Das sind quantitative Unterschiede. Dol snan nicht tber..."

Ich: ,Quantitative Unterschiede?”

Kreisky: ,Na entschuldigen sie bitte...*

Ich: ,Die industrielle Vernichtung ganzer Volksgpen..."

Kreisky: ,Ja die quantitative Veranderung im Effélktt ein qualitativ anderes System ge-
schaffen. Das ist der Unterschied zwischen Klefkschismus und dem. Die haben also die
Vernichtung ins Gigantische Ubertragen, und dadistobine ganz neue... ein anderer Typ
von Diktatur entstanden. Aber politisch muss dashaals Diktatur bewertet werden. Aber
etwas anderes mochte ich ihnen sagen. Man siefandiess, wenn man kein Jude ist. Das
muss man auch sehen. Die Osterreichischen Arlbbeten halt leider ihre Vernichtung durch
den Kleriko-Faschismus erfahren.”

.Faschismus” — eine Umschreibung des heimischerohasozialismus

Es ist sicherlich kein Versto3 gegen Vernumii Anstand, wenn man den Begriff Fa-
schismus auf die Regime von Mussolini, Franco, iDBIund Hitler gleichermal3en anwendet,
um gewissen ideologischen und strukturellen ParAhséatzen dieser Herrschaftsformen
Rechnung zu tragen. Das ist aber nur dann akzdptedren der Faschismus-Begriff nicht als
ultimative, nivellierende Charakterisierung diesandern, bestenfalls, als Ausgangspunkt fur
eine Differenzierung dieser Regime. Also wenn giegtig die Bandbreite zwischen, auf der
einen Seite, dem Franco-Regime und der frihen Minsgaktatur (die Juden vor dem
Zugriff der Nazis bewahrten), und, auf der and&eite, der ,volkischen* Vernichtungs-
Ideologie und -Maschinerie Hitlers hervorgestrichérd. Es ist auch klar, dass in Osterreich
und Deutschland nur allzu oft bei GedenkaktionenWBrwendung des Begriffs ,Faschis-
mus* als verharmlosende Umschreibungsformel diemtedie viel direktere Benennung des
heimischen ,Nationalsozialismus” zu vermeiden — rdanke nur an das Denkmal mit dem
den Boden waschenden Juden auf dem Wiener Albdrtata, das der Bildhauer Alfred
Hrdlicka ,Mahnmal gegen Krieg und Faschismus"* ledit

Umgekehrt ist es wohl auch kein Vergehen,muman die - wenn auch ungelenke und
viel zu oft halbherzige - Gegnerschaft eines Tadschristlich-sozialen Osterreich-Patrioten
gegen Hitler wirdigt. Das ist aber auch nur zugissenn man gleichzeitig auf die Rolle der
Christlichsozialen als Totengréaber der Demokraiie Liquidatoren der nicht-totalitaren Ar-
beiterbewegung und als Wegbereiter des Judenhaste.



Um auf Kreisky zuriickzukommen: er versuchieNazi-Herrschaft begrifflich auf eine
massivere Ausformung des christlich-sozialen Regiherabzudefinieren, um an die in Os-
terreichs Arbeiterschaft, in seiner Generationugtich dominante Erinnerungskultur anzu-
knupfen. Im Unterschied zu Deutschland, wo ja uikd Arbeiterbewegung dem Terror der
Nazis direkt zum Opfer fiel, kam in Osterreich dasistlich-soziale Regime den Nazis bei
der Ausschaltung der Arbeiterbewegung zuvor.

Die Repression durch das Dollful3-Regimes Igisktzwar nicht mit der allumfassenden
Terrorwelle der Nazis, wie sie die linke Arbeitertsgung in Deutschland erlitt, vergleichen,
sie grub sich aber als einschneidendes Erlebmsrniferinnerung der dsterreichischen Arbei-
terschaft fest. Bis zu einem gewissen Grad wurdeDaalful3-Regime sogar wegen seiner
Schwéche zum prioritdren Feindbild vor allem dehsiach links und rechts radikalisieren-
den Jugend im stadtischen und kleinstadtischend@er®ie christlich-soziale Diktatur ver-
fugte Uber keine fanatisierte Massenbasis und leosctton deswegen keine, mit dem Hitler-
Regime vergleichbare totale Unterdriickung potdeti€egner ausiiben. Gerade aber wegen
diesem spurbaren Mangel an politischer Dynamik Dacthsetzungswillen stachelten die
Unterdrickungsmafinahmen des Dollfu3-Regimes dielmtiRisikobereitschaft seiner
Gegner an.

Von der SP zur NSDAP und wieder retour

Schon unter der ersten Republik, nach detereeltkrieg, hatten sich blutige Gréaben
aufgetan. 1927 hatten christlich-soziale ,Frontkéerin einer kleinen Ortschaft im Burgen-
land, naher der ungarischen Grenze, auf eine slemadkratische Demonstration geschossen.
Es gab zwei Tote, darunter ein Kind. Bei dem ansBehden Geschworenenprozess wurden
die Schutzen freigesprochen, woraufhin die witaNeener Arbeiterschaft bei einem Mas-
senaufmarsch ins Stadtzentrum stromte. Nach einegnifAberittener Polizei-Einheiten
wurde der Justizpalast in Brand gesteckt. Mit demk8is des christlich-sozialen Kanzler und
Pralaten Ignaz Seipel setzte die Polizei schliaf@ichusswaffen ein. 79 Menschen starben im
Kugelhagel.

Die ohnmé&chtige Wut der sozialdemokratischgbeiterschaft steigerte sich freilich noch
nach der Abschaffung des Parlaments und der BEungh¢ines autoritar-klerikalen Regimes
durch den christlich-sozialen Kanzler EngelbertlfD@ im Méarz 1933. Mit dem Beschuss der
Wiener Gemeindebauten, der Hochburgen der Sozialkierie, durch das Militar des Doll-
ful3-Regimes, im Februar 1934, und der erschutterhiilerichtung von Kampfern des ,Re-
publikanischen Schutzbunds” (dem sozialdemokragisdNehrverband) wurden fur viele
Anhanger der Sozialdemokratie die Christlich-Senatum Inbegriff von ,Arbeitermérdern”
schlechthin. Wahrend der vier restlichen Jahreis ,Anschluss® (der Annektierung Oster-
reichs durch Hitler, 1938), fanden sich Sozialderatdn und Nazis gemeinsam in der lllega-
litat und rickten, den Umstanden entsprechendnderanaher. Trotz dieser katastrophalen
Bedingungen - die eigene Bewegung war ausgeschadtberrschte Massenarbeitslosigkeit,
im Vorbild- und Bruder-Staat Deutschland triumptedtitler — hielt ein betrachtlicher Teil
der sozialdemokratischen Arbeiter den gezielteniédaddrungsversuchen der Nazis stand. Ein
weiterer Teil — unter den organisierten Anhangemn3bzialdemokratie konnte es sich um ein
Drittel gehandelt haben — aber wechselte, mehrwdarger dezidiert in die Reihen der auf-



strebenden NSDAPWobei Teile der sozialdemokratischen Aktivistearppt bereit waren,
die Schuld fir die Niederlage der Arbeiterbeweganfidie ,jlidischen“ Fihrer, wie etwa
Otto Bauer, abzuwalzen.

Aus dieser historischen Konstellation nahitl ser besondere Auftrieb der Nazi-
Bewegung in Osterreich, die stellenweise dem ,Ahsst mit eigenen Massenmobilisierun-
gen zuvorkommen konnte. Namhafte sozialdemokraigéthrungspersonlichkeiten in Oster-
reich wie etwa Karl Renner, der sich bei der AngstlAbstimmung flr das Ja ausgesprochen
hatte, wurden vom Naziregime auch nicht weiter tigtlain seiner Anfangsphase konnte sich
das NS-Regime als Bezwinger der Arbeitslosigkedt als Vehikel zur Revanche der Arbei-
ter gegeniiber dem Klerus und der katholisch-komsieen Bauernschaft prasentieteMit
der ultimativen Anstachelung und Vollstreckung Hiessentbergreifenden Hasses und Neids
auf die judische Minderheit brachten die Nazis »ofiang an die 6sterreichische Gesell-
schaft auf ihren aggressivsten und unwiderrufliehgfemeinsamen Nenfer

Die SPO-Fuhrer der Nachkriegsperiode trugesatiuntergriindigen Erinnerungskultur, in
der die Anschluss-Euphorie positiv besetzt blieliweise und indirekt Rechnung. Einige
taten dies wohl eher aus taktischer Not, bei amdgscbwangen eigene Reminiszenzen mit.
Der schonende Umgang mit der NS-Vergangenheit|dal@ Alliierten wegschauten, zielte
nicht nur auf die Stimmen der ,Ehemaligen”, sondaunh auf die Verséhnung der eigenen
Anhangerschatft. Der Kleister, um diese ElementeAdeeiterschaft wieder in die Sozialde-
mokratie einzubinden, war die Bedeutungs-Aufladdeg christlich-sozialen Staatsstreichs
und die dadurch automatisch erfolgende Relativigider nachfolgenden Naziperiode.

In einigen Regionen, namentlich in Osterremidlichstem Bundesland Karnten, wo die
soziale und zeitweilig religitése (protestantiscbBeysidenz gegeniuber dem katholischen Kle-
rus und der Osterreichischen Monarchie tiefe histbe Wurzeln auch im (klein)bauerlichen

! Siehe dazu: Rudolf G. Ardelt und Hans Hautmann Hgbeiterschaft und Nationalsozialismus in
Osterreich. Wien / Zirich, 1990. Helmut Konrad: Ddsrben der NSDAP um die Sozialdemokraten.
S.73. Hans Schafranek: NSDAP und Sozialisten naghfebruar 1934. S.91.

2 Siehe dazu: Evan Burr Bukey: Hitlers OsterreichmBarg / Wien, Januar 2001. Kapitel 4: Die Ar-
beiterklasse: Akzeptanz und Apathie.

3 Eines der treffendsten, weil nicht fiir die Offecttlkeit bestimmten Eingestandnisse des Judenhasses
als gemeinsamer gesellschaftlicher Nenner zugumisteNazis in Osterreich verdanken wir Karl
Renner, der selber, auch noch nach dem Holocdugtig unverschamte und reuelose Gesinnung
eines betrachtlichen Teils der Bevolkerung groRestandnis aufbrachte. Bei einer Kabinettsratssit-
zung am 29.August 1945 erklarte der damalige Saarser: ,Ich will nicht behaupten, dass ich
damit recht habe, aber die Sache ist nach meindiithG#och so, dass all diese kleinen Birger und
Geschéftsleute bei dem seinerzeitigen AnschlusBeaNazi gar nicht weittragende Absichten gehabt
haben — hdchstens, dass man den Juden etwasdugiem aber nicht daran gedacht haben, einen
Weltkrieg zu provozieren. Wenn nun diese Leute schvestraft werden und ihre Stellung verlieren,
so appellieren sie an das Mitleid und das Gerdahitggefiihl der Menschen und es kann sein, dass
dann die Stimmung umschlagt; und dies umsomehesalast keine sozialistische Arbeiterfamilie gibt
— ich gebrauche dieses Wort fur sozialdemokratisthkommunistisch — die nicht in der naheren
oder ferneren Verwandtschaft Leute hat, die mitNationalsozialisten mitgegangen sind.” In Robert
Knight (Hg.): ,Ich bin dafir die Sache in die Larnge ziehen®. Wortprotokolle der 6sterreichischen
Bundesregierung von 1945 bis 1952 Uber EntschadigenJuden. Frankfurt am Main, 1988. S.113.



und (klein)biirgerlichen Milieu aufwies, wurde diadthkriegs-SPO (neben der FPO-
Vorlauferpartei ,Verband der Unabhangigen®) zumimniathen Sammelbecken all jener, die
zuvor aus Antiklerikalismus und Deutschnationalismu den Nazis gestromt waren. Bei
diesen Wahlern stieR die OVP als NachfolgeparteCieistlich-Sozialen auf prinzipielle
Ablehnung. Eine Problematik, die in den siebzigdmdn in den schweren Spannungen in-
nerhalb der Karntner SPO wahrend des so genanmtstafdl-Konflikts zu tage treten sollte.
Dabei ging es um die Aufstellung zweisprachiges@ifeln in den von der slowenischen
Minderheit bewohnten Gebieten Kérntens. Ein imrdstehischen Staatsvertrag enthaltenes
Grundrecht, das aber von einer deutschnationaldwié in allen Karntner Parteien, inklu-
sive, der SPO, der slowenischen Minderheit verwahrtle. Wobei die von den Behorden
schliel3lich aufgestellten zweisprachigen Ortstadein aufgeputschten Mengen niedergeris-
sen wurden. In diesem Konflikt bewies Kreisky belitichen Mut: er veranlasste die Auf-
stellung dieser Tafeln und nahm daftr verbale, hgiceinem Besuch vor Ort, sogar physi-
sche Attacken seiner eigenen — sozialnationalearteifeunde in Kauf. Die selbe Ur-
sprungsproblematik der Nachkriegs-SP sollte siadhrspater, im fulminanten Aufstieg von
Jorg Haider in Karnten (er wurde in diesem Bundeks2004 schon zum dritten Mal zum
Landesprasidenten gewahlt) und den Abgrenzungs48agkeiten von Teilen der Karntner
SPO gegentiber der FPO bahn brechen.

In der Nachkriegsperiode waren, Osterreickt;yebendrein jiingere Generationen im
Anmarsch, die in betrachtlichem Ausmal} von denturiginen und Organisationen des NS-
Systems sozialisiert worden waren. Der Grad ihrdoktrinierung namentlich mit antijadi-
schen Klischees liberraschte selbst zurtickkehramdeEmigranten, die immerhin den all-
taglichen Judenhass der Vorkriegsperiode volldebehatten.

Wem galten Kreiskys Wutausbrtiche wirklich?

Dass der Pragmatiker Kreisky in dieser Atmd@seplglaubte sich besonders an die Linie
der Offnung gegeniiber Ex-Nazis klammern zu miids®m nicht weiter erstaunen. Als ein
aus der Emigration zuriickgekehrter Politiker untrseiner judischen Familie, der genau
deswegen immer wieder in der eigenen Partei auglhling stiel3, hatte er kaum eine andere
Wahl, wollte er an seinen politischen AmbitionerQOsterreich festhalten. Aus diesem seinem
Handikap schmiedete Kreisky auf die ihm eigene Weisen politischen Vorteil. Es ware
natdrlich Gbertrieben, wirde man Kreiskys Erfolgsksae auf diese Strategie reduzieren. Das
war ein Element unter vielen anderen, das, meistetesschwellig, in seiner Politik prasent
war.

Diese nur scheinbar paradoxen Briickenschigigerseits ziehen sich allerdings wie ein
roter Faden durch seine Laufbahn: Von seiner bessritharten Haltung in der Sudtirol-Frage
gegeniiber ltalih die ihn die Nahe militanter Sudtiroler ,Los-vorfR“-Untergrundgruppen
suchen lie3, bis hin zu seinem innerparteilichenddis mit den SP-Fihrungen in den Bun-
deslandern (von denen einige, namentlich die Karawuf eine NS-Pragung zurickblickten)
gegen den ,linkeren* Wiener Traditions-Fligel unuBo Pittermann. Von der erstmaligen

* Ruckblickend begriindete Kreisky in seiner Autobagnie seine Haltung in der Sudtirol-Frage:
»Ich musste verhindern, dass man aus meiner ssizsalhen Haltung und meiner kosmopolitischen
Neigung, die manchmal mit meiner jidischen Abstamgrin Verbindung gebracht wurde, die
Schlussfolgerung zog, ich wirde mich mit dem Sob#roblem nicht intensiv genug beschéftigen®.
In: Bruno Kreisky: Im Strom der Politik. Der Memeir zweiter Teil. Wien 1988. S.148.



Aufnahme von vier ehemaligen NSDAP-Mitgliedern ineeNachkriegs-Regierung, 1971, bis
hin zum Abbruch der Ermittlungen gegen 800 mutnch@liNS-Verbrecher in Osterreich.

Den absoluten Tiefpunkt erreichte Kreisky 3.94ls er eine beschdmende Hetzkampagne
gegen Simon Wiesenthal lostrat. Der Leiter deshoatén Wiener judischen Dokumentati-
onszentrums Uber NS-Verbrechen hatte die Vergamgjesdss damaligen FPO-Vorsitzenden,
Friedrich Peter, enthullt. Peter war ,Obersturmb&itihrer” einer SS-Brigade gewesen, die in
Russland Massaker begangen hatte. Diese EnthUHuregeetzten Kreisky in rasende Wut,
zumal er gerade den FPO-Chef zu seinem Verbiin@etehpotenziellen Vizekanzler) erko-
ren hatte. Er bezichtigte Wiesenthal, unter andevegthrend seiner KZ-Haft ein Kollabora-
teur der Nazis gewesen zu sein.

Ja sogar die visiondaren Warnungen, die Kyegskisrael richtete und seine Vorreiterrolle
unter den europaischen Sozialdemokraten bei detkAneung der Palastinenser waren mit
dem Makel seiner Nachsicht gegentiber dsterreichrsElx-Nazis behaftet und wurden durch
seine gelegentlichen antijudischen Spriche wiedsvertet.

Naturlich ist Kreisky diesbeziglich ein gemmgr Vorwurf zu machen als seinen Parteige-
nossen in den Fuhrungsamtern der SPO, die nichtidiseshen Familien stammten, und die
sich bei dem Mobbing gegen Wiesenthal hervortdterer denjenigen, die sich im Wind-
schatten Kreiskys austobten, befand sich Leopoddzider damalige Zentralsekretar und
spatere Wiener Biurgermeister (und nebenbei Intidessspater wegen mehrfachen Mordes
verurteilten dsterreichischen GroRbetriiger Udo §tbR Aber auch der damalige Vorsit-
zende der SPO-Parlamentsfraktion und heutige ésthische Staatschef Heinz Fischer betei-
ligte sich an der Stimmungsmache gegen Wieseniltlakdings raffte sich Fischer in den
letzten Jahren zu einer Selbstkritik beziglich sedamaligen Haltung auf). Kreisky musste
wohl davon ausgehen, dass diese Haltung der Pagjaum in Osterreich als Spitzenpolitiker
akzeptiert zu werden.

Nicht beweisbar, aber gut vorstellbar istrawtass die Wutanfalle und Gehéassigkeiten
Kreiskys im Umgang mit judischen und israelischeitikern eigentlich seinem 6sterreichi-
schen Umfeld galten. Also vornehmlich jenen Pelisbikéiten in der eigenen Partei und in
der FPO, deren Achtung, wenn nicht gar Sympathii erringen versuchte. Es gab wohl
keinen Osterreicher, der einst als Jude ausgegnemge, und nicht irgendwo, im tiefsten
Inneren, eine unausrottbare Hoffnung nahrte, varesenicht-jidischen Landsleuten doch
noch als ihresgleichen anerkannt zu werden. Indegisky Politikern die Hand reichte und
ihnen zu zusatzlicher 6ffentlicher Akzeptanz vefihdie er wegen ihrer NS-Vergangenheit

> Der hollandische Journalist Martin van Amerongaear, idreiskys Verhaltnis zur NS-Problematik ein
Buch widmete, war beim SPO-Parteitag im Juni 19%fegen: ,Ein jiingerer Mann... stellte die Cau-
sa Wiesenthal zur Diskussion. Es war Leopold Gddmals Unterrichtsminister und Zentralsekretar
der SPO... Ich war Uberrascht, ausgerechnet von efwoaialisten hdoren zu bekommen, dass das
Dokumentationszentrum Wiesenthals ein Femegerahtgas war das fir ein Ton? War ich viel-
leicht zufallig zur Jahresversammlung eines deutsithnalen Traditionsverbands gekommen? Nein,
ich befand mich tatsachlich mitten in der versantemeFihrungsspitze der 6sterreichischen Sozial-
demokratie. Und Gratz horte nicht auf... Das war\hésters Voice... und das passte den Delegierten
ausgezeichnet, wie der laute Beifall zeigte... Darexghiff ein alterer Mann das Mikrophon und
rief..., dass seine Partei, die SPO, langsam ,ganZNazis Uberwuchert wird“. Dieser Sprecher — es
war der ehemalige Widerstandskampfer Josef Hindelhielt dagegen wenig Beifall“. In: Martin van
Amerongen: Kreisky und seine unbewadltigte Gegenvandz 1976. S.49.



und/oder ihrer verniedlichenden Haltung zur Nazque fir repréasentativ hielt, konnte er
sich ja bis zu einem gewissen Grad auch als ihrgéoedneter Gonner wahnen — maoglicher-
weise ein Hauch von Revanche, sicherlich aber dacfiraum von der gefiihlsmafigen
Konversion dieser Leute.

Es ist daher ausgeschlossen, dass Kreisky aiich die immer wieder zu tage tretenden
Niedertrachtigkeiten dieser seiner Partner alsgodiche Verletzungen empfand, auch wenn
diese Niedertrachtigkeiten von ihm selber hervargel worden waren. Aber wehe, er hatte
sich da getroffen gezeigt: dann wére er ja von Bextest der gonnerhaften Leitfigur auf den
Rang des verwundbaren judischen Exilanten hinuaepangelt. Gegen diese Leute musste er
sich jede Offentliche Attacke verbieten, wolltedéx von ihm eingeschlagene Umgehungsstra-
tegie des Osterreichischen Judenhasses durchstehen.

All diese Feststellungen bedeuten in keineis&/ eine Kritik an Kreiskys Weigerung, als
Angehdriger einer ,judischen* Ethnie eingestufteerden. Das war nicht nur Kreiskys
Recht, er hatte dabei auch Recht. Gegeniber denisttsechen Vertretungs-Anspruch eines
universellen judischen Volks pochte Kreisky auf Generationen deutsch-osterreichischer
Lehrer und Patrioten in seiner Familie. Aber aucheodie ware Kreisky fir sein Bleiberecht
und seine Austrianitat der einzig zustandige Richésvesen — und nicht die von ihm dazu
indirekt ausersehenen Figuren wie Friedrich Paler beopold Gratz, und seien diese noch
so reprasentativ fir kollektive Stimmungen in Qstieh.

Aber Kreisky war und blieb, wie die allermeistVerfolgten seiner Generation, ein Gefan-
gener der antisemitischen Klischees, die Nichtjugksgen ihn richteten, und folglich der ei-
genen Klischees, die er, der Spross einer wegibtiiideten, mitteleuropaischen Burger-
Familie auf die Juden Osteuropas applizierte: mAdeseinandersetzung mit israelischen Poli-
tikern, die aus Osteuropa stammten, wie etwa destorbenen rechtszionistischen Premier-
minister Menachem Begin, verfiel er in eine veréche kollektive Etikettierung der ,Ost-
Juden” als Kkleinlich und engstirnig, so als hattesse Menschen, per Essenz, nicht das For-
mat und ,das gute Auftreten®, das er als Kennzeicheler deutscher Juden burgerlicher
Herkunft* wahnté,

Erniedrigendes Faschingsduo

Kreiskys Methode der moralischen Abstrichddmgang mit dem 6sterreichischen NS-
Erbe zwecks Gewahrleistung des politischen Siedf# 81 abgewandelter Form auch heute
wieder in der SPO zur Debatte. Im Mai 2003 begeb der SPO-Vorsitzende Alfred Gusen-
bauer ebenso Uberraschend wie demonstrativ in stegrschen Landgasthof zu einer Mahl-
zeit im Tete-a-tete mit Jorg Haider. Auf dem Metand ein exquisites Spargelgericht. Die
Osterreichischen Medien erwogen von nun an die Mikgit einer ,Spargel-Koalition®. Tat-
sachlich weigerte sich Gusenbauer in anschlie3eimderviews, eine Koalition mit dem nati-
onalpopulistischen Einpeitscher auszuschliel3en.

Ein Vorzeichen hatte es schon beim Karntnschiag in Villach (das Osterreichische Pen-
dant zum Kélner Fasching) gegeben. Da bot siclhesonders erniedrigendes Schauspiel:

6 In: Bruno Kreisky: Zwischen den Zeiten. Berlin 1986370



Gusenbauer und Haider, Seite an Seite, beide miichidodeligen Langhaar-Perticken aus-
staffiert, gaben ein humoriges Duo zum Besten.

Tatséchlich kam es nach den Karntner Landtagkem im Méarz 2004, in Absprache mit
Gusenbauer, zu einer Regionalkoalition zwischerF&&p (42,4 Prozent der Stimmen) und
der SPO (38,4 Prozent). Der ortliche SP-Chef umdzden dritten Mal gekiirte Landeshaupt-
mann Haider besiegelten ihren Regierungspakt bheneifestlichen Chianti-Umtrunk. Haider,
bei samtlichen anderen Wahlen in Osterreich aul/@eliererstrale, jubelte tiber das Ende
des gegen ihn, von der SPO betriebenen Ausgrenzursg®sterreichs Kanzler Wolfgang
Schiissel, der vier Jahre zuvor die Regierungskmakituf Bundesebene zwischen seiner OVP
und der Haider-Partei gewagt hatte, quittierte stenaldemokratischen Tabubruch in Karnten
mit héhnischer Genugtuung.

Diese Avancen gegentber Haider stie3en nighin den tbrigen sozialdemokratischen
Parteien Europas auf Verstandnislosigkeit, sondenmmmerhin — auch auf ansatzweises, in-
nerparteiliches Missfallen, namentlich seitens\tksner Birgermeisters Michael Haupl.

In mehrerlei Hinsicht ist die Konstellatioarddiesbeziglichen 6ffentlichen Diskussion
aber eine andere als zu Kreiskys Zeiten: abgesairedem unterschiedlichen Gewicht der
Persdnlichkeiten Kreiskys und Gusenbauers hatdsishsozialkulturelle Klima Osterreichs in
den letzten Jahrzehnten spurbar verandert: eirite beder linksliberal orientierte, stadtische
Bildungsschicht gibt heute dem Land ein Geprags eilae Verharmlosung oder
(Teil)Rechtfertigung der Naziperiode wesentlichcagert. Das gilt in betrachtlichem Aus-
mal3 gerade fur die neuen Kerngruppen der rot-griMa@niermehrheit in Wien. Blrgermeis-
ter Haupl selber kann von seinem politischen Weadgder als ziemlich typischer Trager
der Wertvorstellungen dieses neuen urbanen Mitielstsmilieus betrachtet werden: er
stammt aus einer OVP-nahen Familie, als Gymnasiaster Mitglied einer rechten Bur-
schenschatft, geriet zu ihr in scharfem Gegensatamumde in den siebziger Jahren, an der
Universitat, Mitglied des sozialistischen Studentrbands, der am linken Fliigel der SPO
angesiedelt ist.

Die selbstkritische 6ffentliche Beschéaftigung dem NS-Erbe wurde auch durch das
Aussterben seiner Trager erleichtert. Der AufstiegFPO zur zweitstarksten Partei Oster-
reichs mit fast 27 Prozent der Stimmen bei deraRaghtswahlen 1999 stellte zwar, unter
anderem, einen Rick- und Gegenschlag jener TeailBel@lkerung dar, die die Infragestel-
lung ihrer postnazistischen Erinnerungskultur aigelnis empfanden. Aber auch diese
Schlacht mindete in einen neuerlichen, selbstknée Introspektionsschub der osterreichi-
schen Offentlichkeit. Beguinstigt, um nicht zu sageawungen, wurde dieser abermalige his-
torische Ruckblick durch die kombinierte Kraft desterreichischen Protestbewegung gegen
den Amtsantritt der Koalition zwischen der OVP taiders FPO, im Februar 2000, die an-
fanglichen diplomatischen Sanktionen der Ubrigeatihrungen der Européischen Union
gegen diese Osterreichische Regierung (bis Septe2b8) und die erhdhte Aufmerksamkeit
der westlichen Medien fir Osterreich.

Auch das Ergebnis der letzten dsterreichisérésidentenwabhl, im April 2004, ist Aus-
druck eines veranderten Krafteverhaltnisses. DeK&Rlidat Heinz Fischer erhielt den ent-
scheidenden Wahlerzustrom vonseiten der Grineey aigh in verhaltnismalig klarer Form
gegenuber Jorg Haider abgrenzte, wahrend die O\Mfelidatin offensichtlich auch fur die
Unterstiitzung seitens der FPO abgestraft wurde.



Mit Sozialkritik einen moralischen Imperativ erledtt?

Zum Zeitpunkt der Fertigstellung dieses Arskieefand sich Haiders FPO, mit Ausnahme
Kéarntens, in allen Regionen Osterreichs auf demzfiig nach unten. Bei den Wabhlen fir
das EU-Parlament 2004 kam die FPO nur mehr auP@3ent (bei den vorhergehenden
EU-Wahlen 1999 hatte sie noch 23,4 Prozent erlpBgt. Wahlschlappen der
Haider-Partei ereigneten sich freilich nie als meeisliche Folge von provokanten AuRerun-
gen von FP-Politikern zur Nazivergangenheit. Haddiedergang erfolgte nach seinen zicki-
gen Kehrtwenden und der Enttduschung seiner Wihtiar Arbeiterschaft tber die von der
FPO in der Regierung mitgetragene, schmerzhafterRedes dsterreichischen Wohlfahrts-
staats.

Auf letzteres zielte Gusenbauers Spargelksusenbauer unterbreitete Haider das 6ffent-
liche Angebot, aus seiner Kritik an der ,neo-liderd Regierungspolitik Konsequenzen zu
ziehen und gegen Schissel im Parlament zu stimbevoraussehbare Kneifen Haiders
sollte den Arbeitnehmern die Inkonsequenz ihregblinghen Firsprechers beweisen. Von
einem taktischen Gesichtspunkt aus, konnte sicgtedi¢urs fir die SPO rechnen: bedenkt
man, dass die Haider-FPO in ihrer AufstiegsphaseNem eine groRe Anzahl von jungen
Erstwahlern aus dem Arbeiter- und Angestelltenmiiewann, ist die Uberlegung vertretbar,
dass eine frontale Ausgrenzung der FPO mdglicheenain Hindernis bei der
(Ruick-)Gewinnung dieser enttauschten FPO-Erstwilaestellt.

Die ebenfalls taktischen Einwénde gegen demndskurs: Gusenbauer wertete dadurch
den (zurzeit) abgehalfterten FPO-Tribun wieder tigréuf. In den Reihen der SPO sorgte
Gusenbauer durch diesen Tabu-Bruch fir eine gewisaansicherung (die sich aber, wie die
seitherigen Wahlen und internen Diskussion der €i@ten, in Grenzen hielt). Einige Wah-
ler duirfte Gusenbauer allerdings durch seinen edityen Flirt mit Haider von der SPO zu
den Griunen getrieben haben.

Man kann also, aus der Sicht der SPO, sovadtisthe Vor- als auch Nachteile fir den
Gusenbauer-Kurs gegeniiber der FPO orten. Der gmdlegPunkt ist aber, dass sich die aktu-
elle sozialpolitische Auseinandersetzung in Ostefnreicht mit dem moralischen Zusam-
menbruch der Osterreichischen Gesellschaft voaéreh vermengen lasst.

Zweifellos sind in den Bewegungen und PartdienLinken eher jene Personlichkeiten
anzutreffen, die die Beschéaftigung mit dieser Esb#ds Teil ihrer Tradition, ihres Weltbilds
und ihres Einsatzes fir gerechtere Verhaltnissadaen. Aus diesen Reihen kamen auch die
jungen und konsequentesten Aktivisten des ziviligd®aftlichen Aufbdumens gegen den
Amtsantritt der Regierungskoalition zwischen derfOyhd Haiders FPO. Ihr Verdienst um
die Ehrenrettung Osterreichs ist immens. lhre ausschaen, oft bunten und halbspontanen
Aktionen wurden von Kommentatoren als ,antifaschcdter Karneval® etikettiert, was wohl
als Verhohnung gedacht war. Aber diese Kommentatarigssen sich die Frage gefallen las-
sen, was passiert ware, wenn der Griff der HaigetePzur Macht, 55 Jahre nach dem Holo-
caust, unbeantwortet geblieben wére und keine nessiroteste ausgelodste hatte. Diese Fra-
ge zielt nicht auf die aktuelle (Un)-Méglichkeiner ,faschistischen* Umgestaltung Oster-
reichs, sondern vor allem auf den symbolischen Machpf zwischen Erinnerungskulturen.
Die scheinbar so unverhaltnismaligen, ,uberzog&eaktionen* (wie diese Kommentato-
ren pedantisch bemékelten) ergaben sich ja nichkéspaus Haiders eigenem, aktuellen real-
politischen Wirkungsradius, sondern primér aus @&@achehenen. Wie wéare es ohne diese
heftigen Reaktionen in Osterreich auf Haiders Vasola, um die Selbstachtung vieler Oster-



reicher und die politisch-kulturelle Hygiene in sieen Land bestellt gewesen? Wie unver-
gleichlich frecher hatten sich dann die Haiderianaht zuletzt bezlglich der Interpretation
des Geschehenen, gebarden kébnnen?

Diese Fragen zu stellen, heil3t sie bereitseamtworten. Jenseits dieser Fragen aber eroff-
net sich eine weitere, fundamentalere ProblemdékHolocaust vertragt keine nachtragliche
politische Sinnstiftung, etwa als ,Lehre” oder ,Airgent* im ,Kampf“ gegen ,den Kapita-
lismus* oder ,die Ellbogengesellschaft’. Ja sogas bestens gemeinte ,Nie wieder" enthélt,
je tiefer man in den Holocaust eindringt, und dieaef sich dringen lasst, eine absurde Note.
All diese Parolen missen schon an der Dimensioiisésshehenen scheitern.

Es ist auch nicht zuldssig, sich fur die,ehgnermalien, meistens lastige Beschaftigung
mit dem Holocaust quasi zu entschuldigen, indem deamOpfern eine nttzliche Funktion
fur die Lebenden abverlangt — sie wirden ,mahned sollten kunftigen Generationen eine
~Wiederholung“ des Geschehenen ersparen. Das Geschdann uns aber diese geféllige
Rechtfertigung nicht liefern, es braucht sie auichtrzur eigenen Bedeutungserhéhung. So
wie die gegenwartigen sozialen Konflikte auch nitiet Einsicht in das
Jahrtausend-Verbrechen quasi mitbedienen kénnen.

Das Dilemma errechnete formlich ein KarntnBrlitiker, der erklaren wollte, weshalb
seine Partei die Koalition mit der FPO schwerlibleanen konnte: die Anliegen der beiden
Landes-Parteien waren ,zu 80 Prozent" deckungdglé&lagte der Sozialdemokrat. Es ist
auch durchaus moglich, dass von diesen restligigtiigen zwanzig Prozent, im Karntner
Ambiente, kaum mehr als ein Prozent die gelegdmfic/ersuche Haiders betreffen, die Na-
zivergangenheit zu verharmlosen und durch Teilaspakdirekt, zu rehabilitieren. Aber in
diesem letzten, winzigen Prozentchen sind ebesatibs Millionen ermordeten Juden, darun-
ter eineinhalb Millionen Kinder, enthalten. Ein figkh eigenschaftsloser Abgrund.

Selbst wenn Haider sich nicht als Steigbudtghder Schiissel-OVP (in der Optik der
Reform-Verlierer unter den 6sterreichischen Wahlerwiesen hatte, selbst wenn er sich
nicht als launischer Narziss lacherlich gemachtiehaelbst wenn die FPO, einmal am Ruder,
nicht sofort Vetternwirtschaft entfaltet hatte uncdeinen rekordverdéchtigen Skandalstrudel
geraten ware, selbst wenn sich Haider nicht dendatdt ausgesetzt hatte, mit Hilfe von Po-
lizeikreisen ein Bespitzelungsnetz angelegt zu habelbst wenn er bei seinem Spesenauf-
wand und seinen Finanzquellen nicht in eine dg@ai$chieflage geraten wére, selbst wenn
so viele seiner Minister an den leistungsmaRigeforierungen der Regierungsamter nicht
so klaglich gescheitert wéaren, selbst wenn siah segster Verbindeter im kirchlichen Mi-
lieu nicht als Protektor von Kinderschéandern gebtihditte... also selbst wenn all dies nicht
gegen Haider sprechen wiirde (und die Liste ist wealéstandig noch abgeschlossen), miss-
te er einzig und allein wegen seiner einschlaggddtarungen zur NS-Periode, als Politiker
im einstigen Kronland des Holocausts, definitiv @mipar und nie mehr Allianzfahig sein.
Man sollte um diesen moralischen Imperativ nictitdbe missen, ihn nicht als eine Art Ne-
beneffekt anstreben, indem man etwa den FPO-/Anvgihlern erst beweist, wie wenig der
Millionar Haider sich doch um sie schert. Das waodihnlich, wie Kreiskys eingangs er-
wahnter Versuch, durch eine semantische Klammeschen dem Dollful3/Schuschnigg-
Regime und dem Regnum Hitlers, jene Opfer desrerstdoch noch gnadig zu stimmen, die
sich dem zweiten begeistert angeschlossen hatiekldglicher Weg, aber vielleicht der ein-
zig politisch gangbare im post-nazistischen Osielire

Oktober 2004, Veroffentlicht in ,,Das judische Echo’, ,Die Judische®, ,Hagalil”.
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